UNIVERSIDAD DE SANTIAGO DE CHILE
CONSEJO ACADEMICO

SESION N° 09 EXTRAORDINARIA DEL CONSEJO ACADEMICO
DE FECHA 30 DE ABRIL DE 2021

En Santiago a 30 de abril de 2021, siendo 09:3@shose inicia la Novena Sesion

Extraordinaria del Consejo Académico de la Unidadide Santiago de Chile, realizada a
través de la plataforma on-line Zoom, presidida gldRector, sefior Juan Manuel Zolezzi

Cid y actuando como ministro de fe el Secretaringga, sefior Gustavo Robles Labarca.

ASISTENCIA

AUTORIDADES UNIPERSONALES

Rector Sr. Juan Manuel Zolezzi Cid
Vicerrector Académico Sr. Julio Romero Figueroa
Vicerrectorade Investigacion, Desarrollo e Innovacion Sra. Maria José Galotto Lopez
Decana Facultad de Ingenieria (S) Sra. dadtahn Osses
Decano Facultad de Ciencias Médicas Sr. Huimléguajardo Sainz
Decana Facultad Quimica y Biologia Sra. Leamendoza Espinola
Decano Facultad Adm. y Economia Srst2zm Mufioz Canales
Decano Facultad Tecnolégica Sr. Julio Ga@rz@landia
Decano Facultad de Ciencia Sr. JusamigE Marua

Decana Facultad de Humanidades a. @rstina Moyano Barahona
Decano Facultad de Derecho Sr. Jaiostd3 Maldonado
Secretario General Sr. Gustavo Robébarca

CONSEJEROS ACADEMICOS REPRESENTANTES DEL CUERPO DE
PROFESORES TITULARES

Facultad de Quimica y Biologia Sra. Glor@denas Jirén
Facultad de Administracion y Economia SridfiSalas Opazo
Facultad Tecnoldgica Sr. Claudio Martireznandez
Facultad de Ingenieria Sr. Juan EspinozaifRa

CONSEJEROS ACADEMICOS REPRESENTANTES DE LAS FACULTADES

Facultad Tecnoldgica Sr. Pablo Trigo Jorquera
Facultad de Humanidades Sr. Sergio Gonzalez Rodriguez
Facultad de Ciencia Sr. Humberto Prado Castillo
Facultad de Adm. y Economia Sr. Carlos Yévenes Ortega
Facultad de Ingenieria Sr. Patricio Navarro Donoso

ACADEMICO REPRESENTANTE DEL PROGRAMA DE BACHILLERAT O 'Y
ESCUELA DE ARQUITECTURA

Sr. Rodrigo Aguilar Pérez

CONSEJEROS ACADEMICOS REPRESENTANTES DE LOS FUNCIONARIOS

Sra. Betsy Saavedra Flores Sra. Maria Josefina Duran Paredes
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CONSEJEROS ACADEMICOS REPRESENTANTES DE LOS ESTUDIANTES

Srta. Noemi Quintana Duarte Srta. Cassandra Canadkz
Sr. Fabian Tapia Barraza r. Fgancisco Lopez Campos
Ausentes

Sr. Hernan Neira Barrera
Sr. Miguel Reyes Parada
Sra. Georgina Renard

Sr. Andrés Ledn Falndez
Sr. Luis Constandil Cordova

TEMA UNICO

Presentacion de la Propuesta de Modificacion del Eguto Organico de la
Universidad de Santiago de Chile, en el marco de tispuesto en la Ley 21.094, sobre
Universidades Estatales y segun los reglamentos w@idos al efecto.

El sefior Rector informa del fallecimiento del acad® doctor José Luis Cardenas, ex
Decano de la Facultad de Ciencias Médicas, ex onsacadémico, quien encabezo el
grupo de académicos provenientes de la Univergiga@hile que fundaron esa Facultad.
El actual Decano, consejero Humberto Guajardo aeijiz el doctor Cardenas gozaba de
gran prestigio en la especialidad de neurologiadopeurologia, gran compafiero, muy
cercano a todas las personas, que vibraba con lmgl@asontecimientos que ocurrian en la
Facultad. EIl sefior Rector sefiala que enviaradadatencias como corresponde y pide
homenajearlo con un minuto de silencio.

Acto seguido, el sefior Rector sefiala que el Coresjp citado para pronunciarse sobre
temas relativos a la Propuesta de ModificacionEdhtuto Organico, en particular para
dirimir aguellos planteamientos formulados pordossejeros en los plazos establecidos y
que fueron aprobados por el equipo juridico. Eniqdar se refieren a: lo relativo a la
homologacién del Departamento y Escuela; y a queiéstan habilitados para votar al
interior del Departamento Académico. Respecto dengs votan: los que estan adscritos a
los diferentes Departamentos Académicos, parardgitzonfusion que se podria presentar
ahi.

Luego vamos a ver lo que quedd pendiente y lo quaédeel Rector facultado para
conversar con los proponentes, en este caso liveel articulo quinto transitorio y lo
relativo al procedimiento de eleccién del Contrdlimiversitario. Después estariamos en
condiciones de votar sobre la Propuesta de modificalel Estatuto completa.

Antes de iniciar los temas precedentemente expigatesenta al Consejo la solicitud de la
Federacion de Estudiantes Feusach y de la Asoniaeid-uncionarios Afusach, en cuanto
a como considerar la participacion cuando no sanak el quorum. Entiende que esta
peticion cuenta con el apoyo de las otras entiddeita materia no iria en el Estatuto, sino
gue se consideraria en el Reglamento General adei@hes y dice: “Con la finalidad de
ratificar la consideracion de la participacion ds Histintos estamentos en los procesos
electorales, y basados en el aprendizaje y pretzdeplementado en el Plebiscito de
Estatuto Organico, solicito al Consejo Académice @n el Reglamento General de
Elecciones se reconozca la validez de la votadiienida por cada estamento en caso de
no alcanzar el quorum respectivo en eleccionesdsitu

Es decir, en caso que un estamento no alcanzayaoalm exigido, los votos obtenidos
tengan una representacion proporcional, y no pasamro estamento que hubiera logrado
el quorum. Ese es él téngase presente para elrRagfia General de Elecciones, lo que
solicitd en la sesion pasada fue que en la presestén fuera ratificado. En consecuencia,
el Rector pide que el Consejo Académico se proeusadre esta solicitud de la Feusach y
de la Afusach.

A favor 26 unanime
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ACUERDO N° 21/2021

Por unanimidad el Consejo Académico aprueba quecasn que algun estamento no
alcance el quorum establecido, los votos obtertielogan una representacion proporcional,
lo que debera quedar establecido en el Reglamertseaydicte al efecto.

El Secretario General sefiala que el siguiente matefiere a las consultas, observaciones
0 comentarios que, segun lo acordado, han heahar Iéete de los consejeros académicos
y que corresponden a 6 materias, respecto de pu&sta de Modificacion de Estatuto. De
las 26 materias analizadas 16 de ellas cumpliesenréquerimientos en el sentido de
corresponder a observaciones, sugerencias dentooplienteado y 10 no lo cumplian, sin
embargo, se estimé adecuado y pertinente respigukdr De un total de 26 materias 4
observaciones se declararon atendibles y 22 ndibtes.

La primera corresponde al articulo 49 de la Prapusés Modificacién de Estatuto, que fue
presentada por el consejero Yévenes, que busc&uo#sgr que quienes votan son los
adscritos al respectivo Departamento Académico cudla, ya que podria prestarse a
dudas, en ese sentido.

El sefior Rector explica que el original es el taxte se presentd al Consejo Académico y
la propuesta es lo que se aceptd de lo que pididrelejero, en el periodo fijado para ello,
si bien es cierto, lo acept6 el equipo juridicoayadministracion de la Universidad, la
Rectoria pone a consideracion del Consejo estaanusdaccion del articulo 49, que
contendria un pequefio cambio, donde dice serédelggir académicos(as), estudiantes y
funcionarios(as) no académicos de la Facultad heatotienen que estar adscritos al nuevo
Departamento Académico o Escuela, desaparece #&adaltad y quedan adscritos al
Departamento Académico o Escuela, el resto sigusd aylo anterior.

A favor 17
En Contra 0
Abstenciones 5

ACUERDO N°22/ 2021

Por 17 votos a favor y 5 abstenciones, el Consepgd@mico, aprueba la nueva redaccion
del articulo 49 de Estatuto Organico que establgce pueden votar en el
Departamento/Escuela, académicos(as), estudiagedyncionarios (as) no académicos.

El Secretario General informa del segundo punte,aurresponde al articulo 57, planteado

también por el consejero Yévenes, quien observéecu@ecesario agregar una frase para
precisar que las actividades del Departamento s®logan con las de las Escuela y las de
la Escuela se homologan con las del Departamespec@lmente en el sentido de impartir

docencia destinada a titulos y grados académigodafmentalmente grados.

El sefior Rector puntualiza que en el articulo 57agegaria la frase “sus actividades

pueden homologarse a las de las Escuelas” y & gestda exactamente igual. Invita a

pronunciarse sobre la modificacion al articulordiso 20.

A favor 21
En Contra 0
Abstenciones 5

ACUERDO N°23/2021
Por 21 votos a favor y 5 abstenciones, el Consemd@mico aprueba la modificacion al
inciso 20 del articulo 57 que dice “sus actividapiesden homologar a las de las Escuelas”.

El sefior Rector informa que luego de conversar lomn proponentes de algunas
modificaciones o ajustes a dos articulos, uno étabfsitorio, planteado por los consejeros,
Moyano y Neira y otro el articulo 38 referido al @@lor presentado por la consejera
Saavedra, se lleg6 a un rapido acuerdo graciabuelza disposicion de los consejeros, esta
vez con la participaciéon de los abogados que fueporocados al efecto.

El Secretario General sefiala que los ajustes sraefal primer Consejo Universitario,
donde se ha incorporado al procedimiento que eloR@copone al Consejo Académico y
luego a la Junta, por lo tanto, va haber una dinisiancia de aprobacion del Reglamento
Interno del Consejo Universitario y el reglamenigmresamente ahora sefala que va a
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contener el plazo para establecer el reglamentaitied, la forma en que se adoptaran
acuerdos, la organizacion interna y las actas, perese pueden modificar los quorum
establecidos en el Estatuto, eso es lo nuevo. Hitsege refiere a este proceso que tiene
que ser escalonado, dice que una vez que se ogrstitConsejo Universitario, se convoca
a eleccion para designar los integrantes, sefiatadtzsletra b) del articulo 18 del Estatuto,
en el caso del primer integrante, nombrado de douee la letra c) del articulo 18, sera
designado directamente por el Consejo Universitanientras los que le sigan en el cargo,
seran designados de acuerdo al articulo 14 letde ¢ Ley 21.094. Se dejo mucho mas
explicita la manera de que esto se va a ir proddoieLuego, en las elecciones y
designaciones referidas, el Consejo Académico dedmbzcuar los periodos de duracion en
el cargo, a fin de permitir la renovacién parcial @onsejo en conformidad a lo sefialado
en el inciso 4° del citado articulo 18 del presdfgtatuto. Dichos periodos no deberan ser
inferiores a un afio. EI Consejo Superior deberdd@uelenamente constituido en
conformidad al articulo 18 del Estatuto, en el plazdximo de nueve meses contados
desde la entrada en vigencia del mismo.

El sefior Rector agrega que el tema fue muy impiartpara precisar con detalle quienes
son los responsables de la aprobacién del Reglamngone en este caso es el Consejo
Académico y la Junta Directiva y lo que deberiateoer ese reglamento, porque quedd
también ahi especificado y por otro lado el dejarocque algunos integrantes, dado que el
Estatuto decidié que algunos integrantes, académiigncionarios y estudiantes, van a ser
elegidos, se plante6 directamente que se va a canw una eleccion para ello y el
integrante de la letra c) es aquel que viene ddi€Bioo Regional, porque ademas estos
Consejeros se reemplazan, no simultaneamente tsidogjue por parcialidades y eso es lo
gue se especifico en ese articulo.

La consejera Saavedra pregunta si en la nuevagstguespecto del egresado, se habla de
designacion o nombramiento, en el caso del primegrante del Consejo Superior
nombrado de acuerdo a la letra c) del articulost8 ser4 designado directamente por el
Consejo Universitario, por qué se usoé la palabsigdado, si en la letra c) de la Ley
21.094 habla de nombrado, y dice que sera claesta de la terna que el mismo Gobierno
Regional proponga. Le parece relevante respetgméadice la Ley 21.094 y que no sea la
palabra designado la que quede si no que nombrddagae dice la Ley. La consejera
Moyano aclara que no hubo intencién extrafia enyefio ve inconveniente en corregirlo
tal como lo cita el articulo 14 y la letra c) delay 21.094 y por el ello el sefior Rector
solicita al Secretario General hacer el cambioesmpondiente.

A favor 21
En Contra 0
Abstenciones 6

ACUERDO N°24/2021
Por 21 votos a favor y 6 abstenciones el Conseprldmico aprueba las modificaciones al
articulo 5 Transitorio, de acuerdo a lo sefalad@adry 21.094

El Secretario General informa que, segun lo plaltgsor la consejera Saavedra, sobre el
procedimiento de seleccion del Contralor, se comcijue sea el Sistema de Alta Direccién

Pablica el cual recibe el perfil y la alta Direati®’blica realiza todo el proceso de

seleccidn, y busqueda y le proporciona a la Unigladsla terna de candidatos y sobre esa
terna decide el Consejo Superior.

La consejera Saavedra destaca que con ello setigargne el procedimiento sea técnico y

goce de objetividad e imparcialidad. Manifiestaceaformidad con la redaccién que se dio

para este articulo.

A favor 21
En contra 0
Abstenciones 6

ACUERDO N°25/2021
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Por 21 votos a favor y 6 abstenciones el Consejad@mico aprueba la mocion de la
consejera Saavedra en orden a que sea el SisteAla direccion Publica el que reciba y
califique a los candidatos a Contralor para compdaeterna que decidira el Consejo
Superior.

Acto seguido, el sefior Rector llama a votar si lagnmwos o rechazamos la Propuesta de
Modificacion del Estatuto Organico, incluidos Igastes y modificaciones aprobadas por
el Consejo en esta sesion.

A favor 20
En contra 1
Abstenciones 6

ACUERDO N°26/2021

Por 20 votos a favor, 1 en contra y 6 abstencioned, Consejo Académico aprueba la
Propuesta de Modificacion del Estatuto Organico, decuerdo a lo estipulado en la
Ley N° 21.094, incluyendo los ajustes y modificacies aprobadas en la presente
sesion.

La consejera Saavedra justifica su voto en comfimlando que considera que este texto
final de Estatuto es un avance respecto del DFL 48 tanto dolor ha producido en la
comunidad universitaria. Pero, considera que tiErstantes falencias y la principal es que
no es emanado en un cien por cien desde la contunitiaersitaria, dado que, algunos
contenidos, fueron vetados por este Consejo Acadéntbostiene que dejoé fuera
importantes temas, como lo relacionado con definiale comunidad universitaria, la
funcidén de docencia, dentro de la mision institnaip el tema relacionado con los votos
respecto al cargo de Secretario General, donde ulm huna explicacion clara y
convincente, ni valida de por qué se dejo fuera \aeste, las funciones del Consejo
Universitario que se excluyeron de las FacultadEsmgas relevante para el estamento no
académico es que no tienen derechos politicos mfdeente a los porcentajes de eleccion
triestamental, lo que se deja para establecer glammento y no en el Estatuto, lo cual
estima dista bastante respecto de la democraciasguestablecia en el Estatuto de la
Universidad Técnica del Estado, que para todosagferente historico y era la minima
aspiracion que teniamos. También cuestiona que m@steeso haya sido publico y
participativo, por las condiciones de pandemia, l@orque muchos funcionarios han
quedado excluidos de participar con propuestas.

La consejera Duran agradece al Consejo este awamceanto al Estatuto Organico, en
relacion con lo actual, pero tiene observacionestpdo lo que sucedidé en la primera
votacion, la segunda vuelta y ademas con el prabldenla pandemia en que tampoco
pudieron llegar a todos sus compafieros con infadmagportuna, para que ellos también
pudieran tener la oportunidad de saber que estabando y que estabamos votando.
Estima que el acuerdo de representacion del 65%éateaos, 25%, estudiantes y 10%
funcionario, no es democratico en ningun aspectiies es cierto hubo un avance, pero no
es democratico y por ello se produjo la abstencion.

La consejera Quintana sefala que, las decisioreefajutomado como estudiantes en este
proceso han sido discutidas con el Ampliado, cuangi@ron a su estamento a participar
de la primera votacion del Plebiscito fue decisiéhAmpliado. Hace presente que hicieron
el maximo esfuerzo para llamar a la participacidnsaestudiantes, en la segunda vuelta
también se decidioé en el Ampliado que se iban teabg por todo lo engorroso que fue el
primer proceso y lo poco claras que habian queddgonas cosas. Y en el mismo
Ampliado se decidié también abstenerse de aprabd?rbpuesta de Modificacién del
Estatuto Organico.

La consejera Cano apoya la posicién y abstenciotagl€onsejeras Saavedra, Duran y
Quintana y advierte escasa actuacion democratieh proceso, al tiempo que agradece el
que considera un leve avance en el proceso de andmrparticipacion y democracia
interna.

El sefior Rector agradece a los integrantes delgpmigadémico, tanto a los que se han
manifestado aprobando, rechazando o absteniéndestaca que la Universidad, desde el
afo 90, ha estado tratando de modificar su Est@itdénico; tuvo algunos esfuerzos el 94,
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después el 98, el 2007-2008 que tuvo un Estatugolgumandamos al Presidente de la
Republica, que estuvo ad portas de una ley delegasin embargo, al final no se pudo
concretar. Efectivamente, segun se ha dicho aay, um avance, podremos estar de
acuerdo en los grados de ese avance y asi lo apsetire todo en la triestamentalidad.
Cree gque, dentro de las condiciones, hemos pod@a@ar como Universidad un proceso
transparente. Agradece a las personas que hajailaben esta tarea. En primer lugar al
Comité Triestamental de Estatuto Organico. Respitamas del 87%, de lo que se planted
en el Estatuto venia del Comité. También jugaronrainimportante los directivos, la
Secretaria General, en cuanto a las resolucioretssgporte legal, el Tricel que cumplio
correctamente su papel en la votacion y a este on{Sansejo Académico con todos sus
integrantes, algunos no estan aca hoy dia pordoe tambios en el intertanto. Considera
que, por lo realizado en las diversas instanciaseste proceso, debe quedarnos la
satisfaccion por el trabajo bien hecho, con pddaii, sin buscar beneficios personales sino
teniendo como norte el mejor desarrollo de nuegtierida Universidad de Santiago de
Chile.

Agrega que, la perspectiva del tiempo, quizas epaurde afos, nos permitira apreciar que
hemos logrado un gran avance, de una magnitud azamable que lo que se ha estado
sefalando. Agradece a todos la presencia y patidip en esta reunion y, dado que hemos
cumplido el propdsito de la convocatoria, da poraza la sesion.

Se cierra la sesiéon a las 10:45 horas.

"En mi calidad de Secretario General y ministro de fe de la Universidad de Santiago de Chile,certifico que el presente
documento ( 0 el documento que antecede) es fiel de su original, que he tenido a la vista"





